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W dniu 03.02.2013 odbyto sie w NFOSIGW spotkanie na ktérym zaprezentowany zostat
aktualny etap prac nad projektem systemu wsparcia dla instalacji prosumenckich
przygotowywany przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodne;j.
Stowarzyszenie Producentow i Importeréw Urzadzen Grzewczych od poczatku bierze
aktywny udziat w procesie konsultacji powstajgcego projektu.

Zdaniem SPIUG, projekt w obecnym ksztatcie, sprawia takie ogdlne wrazenie, ze program
jest skierowany gtoéwnie do uzytkownikow, ktérzy zamierzajg zainwestowaé kwoty w
granicach gornej granicy dotacji ( 100 - 150 tyS. PLN) poniewaz wtedy taki
niskooprocentowany kredyt w wysokosci 1% roztozony w czasie na maksymalnie 15 lat,
wydaje sie by¢ faktycznie atrakcyjny.

Dla przecietnego obywatela, ktéry bedzie chciat zainstalowac typowsg instalacje OZE na
wiasne potrzeby ( o wartosci 10 - 20 ty$. PLN), program nie wydaje sie atrakcyjny -
szczegolnie z uwagi na niskg dotacje , ktéra w wypadku urzgdzen grzewczych opartych na
OZE jest przewidziana na poziomie 10% kosztéw wykwalifikowanych, a dla urzgdzen
wytwarzajgcych energie elektryczng, na poziomie 20% kosztéw kwalifikowanych.

Z informacji podanych przez Zarzgd NFOSIGW wynika, ze wlagciwy program Prosument
miatby by¢ poprzedzony programem pilotazowym, ktérego budzet wynositby 250 min. PLN w
formie dotacji. Dystrybucja $rodkéw miataby sie odbywa¢ dwoma kanatami: 150 min PLN
poprzez banki, a 100 min. PLN za posrednictwem lokalnych jednostek samorzgdowych.

SPIUG z zadowoleniem przyjat informacje, ze zostat dopuszczony wariant dofinansowania
poprzez dotacje. Niestety wysokos¢ dotacji ktéra miataby wynie$¢ 10 % dla instalacji
grzewczych i 20% dla instalacji do wytwarzania energii elektrycznej, wydaje sie by¢ z
pewnoscig zbyt niska, aby zainteresowaé przecietnego indywidualnego inwestora w
mikrozrédta OZE. Przyktadowo, dla instalacji kolektoréw stonecznych ktérej koszt budowy
przyjmijmy na poziomie nawet 15 tys PLN, ktdre to stanowig zarazem koszt kwalifikowany,
dotacja wyniosta by teoretycznie ok. 1500 PLN, a realnie po odjeciu podatku, beneficjent
uzyskatby wsparcie na poziomie nieco ponad 1100 PLN, co jest daleko ponizej tego, co
proponuje istniejacy obecnie system wsparcia dla kolektoréw stonecznych. Dlatego SPIUG
stoi na stanowisku, aby zwiekszy¢ poziom dotacji dla kazdej z grup instalacji OZE,
szczegOlnie tych do wytwarzania ciepta, przewidzianych do wsparcia w ramach programu

W przypadku wytwarzania ciepta z OZE, co wedtug projektu programu Prosument dotyczy
pomp ciepta, kolektoréow stonecznych i kottdbw na biomase, koszt kwalifikowany jest
zaproponowany na poziomie: 3400 z{/kW — dla kolektorow stonecznych, do 1600 zt/kW dla
kottdéw na biomase i 3900-7000 zt/kW dla pomp ciepta.



Take propozycja niskooprocentowanego kredytu jest zupetnie nieatrakcyjna dla
indywidualnych inwestoréw, chcacych instalowaé typowe mate prosumenckie zréodta OZE na
wilasny uzytek, z prozaicznych praktycznych przyczyn. Stosunkowo niska warto$¢ inwestyciji,
a co za tym idzie, niska wysokosc¢ kredytu i ptyngcych z tego tytutu zyskow dla bankéw,
spowoduje, ze z jednej strony banki nie bedag zainteresowane wspieraniem takich inwestycji,
jak to ma zresztg miejsce w wypadku innego projektu NFOSIGW dot. wspierania
budownictwa energooszczednego, z drugiej zas strony, biurokracja zwigzana z procedurami
wystawienia kredytu nawet na stosunkowo niskg wysokosc, zniecheci duzg czes¢
potencjalnych beneficjentéw do udziatu w programie.

Takze zaktadane modele dystrybucji Srodkéw poprzez banki i jednostki samorzgadu
terytorialnego rodzg obawy, co do tempa wprowadzenia tego programu w zycie i samej
realizacji w trakcie jego trwania. W wypadku bankow, pierwsza faza funkcjonowania
programu wsparcia dla kolektoréw stonecznych pokazata problemy kompetencyjne bankéw
przy obstudze takich projektow, jak tez zwigzane z tym problemy organizacyjno-
biurokratyczne. W wypadku programu wsparcia dla budownictwa energooszczednego, do
w/w zjawisk, doszta jeszcze nieche¢ bankdéw do obstugi takiego programu, co zaowocowato
tym, ze w pot roku po wejsciu programu w zycie tylko dwa z wybranych bankéw
przygotowaly odpowiednia oferte. Takze warto zwréci¢ uwage na niemate koszty obstugi
projektéw ze strony bankéw, ktére sg wytaniane zgodnie z procedurami Prawa Zaméwien
Publicznych, gdzie w praktyce kompetencja przegrywa z czynnikiem cenowym.

Jezeli chodzi o kanat dystrybucyjny w postaci jednostek samorzadu terytorialnego, to taka
droga dystrybucji budzi takze bardzo gtebokie obawy. Wiele z tych jednostek jest po prostu
nie przygotowanych do tego typu zadan, a wsrdd tych, ktérzy mogliby sie tego zadania
podjac istnieje ogromna dysproporcja mozliwosci organizacyjnych i doswiadczenia w
realizacji podobnych projektéw. Moze to doprowadzi¢ do dysproporcji w rozprowadzaniu
srodkéw, takze nieadekwatnie do lokalnego zapotrzebowania. Wprowadzenie takiego
dodatkowego obowigzku na jednostki samorzadu terytorialnego moze takze poskutkowac
znacznymi opoznieniami i nieréwnosciami we wprowadzaniu programy w poszczegolnych
regionach Kraju, do czasu, az zostanie wytoniona lokalna komérka/organizacja do obstugi
tego projektu.

W tej sytuacji, SPIUG proponuje ponownie rozwazy¢ przedstawione wczesniej przez nasza
organizacje rozwigzanie, polegajgce na przejsciu w catosci na system dotacyjny, ktérego
rozliczenie jest znacznie prostsze w porownaniu do wariantu doptat do kredytow bankowych.
Dla obstugi programu, po przeanalizowaniu poziomu kosztéw outsourcingowych
ponoszonych przez Program na rzecz obstugi bankowej oraz obstugi na poziomie jednostek
samorzadu terytorialnego, warto jeszcze raz wzigé od uwage propozycje stworzenia wzorem
np. Ekofunduszu, wydzielonej w ramach, lub obok NFOSIGW specjalnej komérki zajmujgcej
sie obstugg prowadzonych przez NFOSIGW programéw wsparcia. Takie rozwigzanie, obok
oszczednosci kosztowych, pozwolitoby na uproszczenie procedur formalnych i
transparentnos¢ projektu, lepszg kontrole NFOSIGW nad wydawanymi pieniedzmi oraz
zwiekszenie mozliwosci wsparcia finansowego dla beneficjentdéw o srodki zaoszczedzone na
obstudze zewnetrzne;j.
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